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Jegyzőkönyv
Az esemény megnevezése

Bakonyalja-Kisalföld kapuja Vidékfejlesztési Egyesület közgyűlése
Az esemény időpontja

2011. 05. (kedd) 09:00
Az esemény helyszíne

2870. Kisbér, Kossuth L. u. 14.

Bakonyvidéke Takarékszövetkezet épülete
Jegyzőkönyvvezető

Nemes Zsuzsa
Jelenlévők

Egyesületi tagok illetve képviselőik a mellékelt jelenléti ív szerint
Napirendi pontok

1. Beszámoló a két ülés között történt eseményekről – Mecseki Melinda munkaszervezet-vezető
2. Új elnökségi tagok és felügyelő bizottsági elnök megválasztása – Sógorka Miklós elnök
3. A felülvizsgált Helyi Vidékfejlesztési Stratégia bemutatása, elfogadása – Bauer Zsolt szakmai munkatárs 

4. A 2010. évi közhasznúsági jelentés ismertetése, elfogadása – Sógorka Miklós elnök
5. Egyebek, kérdésfeltevés

Az esemény maga

Sógorka Miklós Elnök Úr megnyitotta a közgyűlést, majd köszöntötte a résztvevőket.
Az Egyesület alapszabálya értelmében a közgyűlés határozatképes, ha a tagok több mint a fele (legalább 50% + 1 fő) jelen van. Az Elnök Úr megállapította, hogy ez a feltétel nem teljesült így a közgyűlés nem volt határozatképes.
A megismételt közgyűlés a jelenlévők számától függetlenül határozatképes, feltéve, hogy az eredetileg kitűzött közgyűlés meghívójában erről a tagokat tájékoztatták. A tájékoztatás megtörtént, a megismételt közgyűlés ideje 2011. év május hó 24. napjának 09:30 órája.
Így ennek értelmében a 2011. év május hó 24. napján megtartott közgyűlés határozatképes.
Sógorka Miklós a jegyzőkönyv vezetésére Nemes Zsuzsát, a munkaszervezet munkatársát kérte fel, a jelenlévők ezt egyhangúlag elfogadták.
A Sógorka Miklós Elnök Úr javaslatot tett a napirendi pontokra a meghívóban közöltek alapján a második napirendi pont kihagyásával – ebben a pontban a közgyűlés nem tekinthető határozatképesnek – amit a közgyűlés kézfeltételes szavazással egyhangúlag elfogadott.
Egyéb napirendi pontra nem érkezett javaslat.
Az első napirendi pontban Mecseki Melinda munkaszervezet vezető tájékoztatójában felhívta a figyelmét a jelenlévőknek a közgyűlés fontosságára, kiemelve, hogy a döntésképtelenség a LEADER célterületek meghirdetését, a LEADER források kiosztását fenyegeti.
Tájékoztatta a jelenlévőket, hogy az ÚMVP III. tengely Mikrovállalkozások létrehozása és fejlesztése és Turisztikai tevékenységek ösztönzése jogcíme központi meghirdetésre kerültek, már nem az egyesület dönt a területén beadott pályázatok támogatásáról, és a városi ranggal bíró települések kikerültek a kedvezményezett települések köréből (Ács, Bábolna). A maradék forrásokat valószínűleg a Falumegújítás és –fejlesztés, valamint a Vidéki örökség megőrzése jogcímekre csoportosíthatja át az egyesület. Kitért rá, hogy az előzetes ígéretektől eltérően a fellebbezések után megítélt támogatások az egyesület forrásait csökkentik így a források átcsoportosítása, plusz forrás lekérése vált szükségessé.
Majd rátért az ÚMVP III. tengely TK 2-es kérelmeinek állapotára, felvetítette a forrás táblát, ismertette az elnökség által megállapított minimum pontszámokat jogcímenként. Kiemelte, hogy a cél az volt, hogy minden arra érdemes pályázatot támogassanak így elutasított pályázat nem született, részben támogatott pályázat kettő: egy Falumegújítás és –fejlesztés és egy a Vidéki örökség megőrzése jogcímen. Ezek a pályázatok már többszörös ellenőrzésen estek át, a tételek elutasítása jogilag megalapozott. A határozatok a Vidéki örökség megőrzése jogcím kivételével kiküldésre kerültek, a Vidéki örökség megőrzése jogcímen a nem LHH településeknél forrás hiány volt, így elnökségi döntés alapján pluszforrást vett igénybe az egyesület ez által lehetővé vált az összes pályázat támogatása.
Az ÚMVP IV. tengelyének esetében az első kör lezárása után teljes HVS felülvizsgálatot kellett végrehajtani. Projekteket gyűjtött az egyesület, ezúton is megköszönte a tagok aktív közreműködését. Felállt a tervezési csoport, a benyújtott projekt ötletek alapján a kitartó munka eredményeként 10 célterület került kidolgozásra. Ezek közül egy kis értékű (10. célterület – LEADER rendezvény), ahol nem lesz pontozás, a beküldési sorrend alapján áll fel a rangsor az érvényes pályázatok között. A célterületeket szigorúan el kellett határolni az ÚSZT és az ÚMVP I-II-III. tengelyes pályázatoktól. A LEADER pályázatok beadása kétfordulós lesz, első körben a HBB jóváhagyása szükséges, csak ez után adható be pályázat. A beadás postai és elektronikus úton is történhet. A beadásnál figyelni kell, hogy nem írhatunk ki hiánypótlást a rendeletben előírt csatolandó dokumentumokra. A LEADER rendelet megjelenését várjuk, a beadásra nyitva álló időszak is a rendelet megjelenésétől függ, és a HBB működését is majd rendelet szabályozza.
A napirendi pont zárásaként a munkaszervezet vezető asszony felvetítette azok névsorát, akik elmulasztották az előző évi tagdíj befizetését. A tagdíjakra, az utófinanszírozás miatt a likviditás megőrzése miatt lenne nagy szükség, befizetés elmulasztása a működést fenyegeti.

Sógorka Miklós kiegészítette a beszámolót azzal, hogy áprilisban MVH ellenőrzésen esett át az iroda és mindent rendben találtak.
Kérdések:

Mikolasek Sándor (Ászár község polgármestere) – A települési tagok listája hol érhető el?

Bauer Zsolt – a honlapon található alapszabály mellékletében olvasható.

Ősz Ferenc (Bakonysárkány község polgármestere) – Hány tagú a HBB? Lehet-e azonos az elnökséggel?
Mecseki Melinda – Erről még nem készült el az IH-iránymutatás.
Ősz Ferenc kérdésére Sógorka Miklós elmondta, hogy HBB tag lehet bárki az egyesületből, sőt az elnökségből is. Előrebocsátotta, ha legközelebb sem lesz a közgyűlés határozatképes az elnökségi tagválasztásban, a HBB tagok megválasztása külön napirendi pont lesz.

Az első napirendi pont tájékoztatója egyhangúlag került elfogadásra.
A harmadik napirendi pontban Bauer Zsolt szakmai munkatárs a felülvizsgált Helyi Vidékfejlesztési Stratégiát, a végleges pályázati célterületeket mutatta be.

Elmondta, hogy a HVS felülvizsgálat zárásaként 25%-os jelenlét mellett el kell fogadni a HVS-t az egyesület tagjainak.
A tervezés 1. szakasza: a HVS szöveges részeinek kidolgozása, elfogadása. Ezt a tervezői csoportnak kellett elfogadnia.

A 2. szakaszban a projektgyűjtő adatlapok alapján a célterületek kidolgozása következett.

A fórumok mellett számos érdeklődő, projekt ötletgazda kereste meg munkaszervezetünket ügyfélfogadási időben. Akciócsoportunk havonta megjelenő elektronikus hírlevelének februári, márciusi, áprilisi és májusi számában is olvashattak a HVS felülvizsgálatával kapcsolatos információkat az érdeklődők. A helyi újságoknak és a települési honlapoknak is eljuttatjuk a felülvizsgálattal kapcsolatos főbb tudnivalókat.

A felülvizsgálat során március végéig összesen 41 személy, ill. szervezet nyújtott be összesen 96 db projektötletet a rendelkezésre álló formanyomtatványon.

Munkaszervezetünk a beérkezett projektötleteket tematizálta, vizsgálta azok illeszkedését az addig elkészült HVS részekhez, valamint lehatárolását más ÚMVP, ÚSZT pályázati forrásoktól. A tervezői csoport a beérkezett projektötleteket saját elképzeléseivel kiegészítve dolgozta ki a 10 Helyzet-Prolméma-Megoldás-Eredmény-t (HPME), illetve pályázati célterületet.

A tervezői csoport nyilvános üléseit a következő időpontokban tartotta Kisbéren, munkaszervezetünk irodájában: 2011. március 3. 14.00 óra, március 10. 14.00 óra, március 23. 13.00 óra, március 31. 13.00 óra, április 8. 13.30 óra, április 19. 13.00 óra.
A 2008. első félévében, az ÚMVP keretében készülő stratégia főbb elemei (jövőkép, célkitűzések és intézkedések) nem változtak. A gazdasági és társadalmi környezet időközbeni változásai, a beérkezett projektötletek és tapasztalatok alapján a Megoldási javaslatokat (HPME-k), illetve az ezekhez kapcsolódó pályázati célterületeket módosítottuk, egészítettük ki.
Bauer Zsolt részletesen ismertette a 10 db pályázati célterület.

Kérdés nem érkezett.

Sógorka Miklós megköszönte a tervezési csoport tagjainak munkáját.
A harmadik napirendi pont keretében a komplett HVS egyhangúlag került elfogadásra.
A negyedik napirendi pontban Sógorka Miklós elnök a 2010. évi közhasznúsági jelentést ismertette.
Részletesen ismertette a jelentés tartalmát, és összefoglalójában elmondta, hogy a szervezet a tárgyévben is az alapító okiratban megjelölt egyesületi tevékenységet végezte.
Kérdés nem érkezett.

A szavazás előtt Székely Márton (civil szféra), Ősz Ferenc (közszféra), dr. Udvardi Erzsébet (közszféra) távozott.

A beszámoló, az előző évről szóló közhasznúsági jelentés egyhangúlag került elfogadásra.

Kérdések nem merültek fel, így Sógorka Miklós 10:35-kor berekesztette a közgyűlést.
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